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a kézottiik Balmazijvarosban, 201?.’ junius 28. napjan, a »Balmazijviros Vizelvezets
rendszer rekonstrukcidja” cimii, EAOP-5.1.2/D2-11-2011-0042 azonositoszdmu; Drojekt
épitési munkdinak megvaldsitisa tirgyi projekthez kapcsolédéan létrejott — majd 2013.
december 9. napjan médositott (1. szAmi szerz6dés moédositds) - Véllalkozasi szerzédds
miszaki tartalmat, koltségvetését, valamint a Villalkozasi szerzédés 3.1. és 4.1. pontjait az
alabbiak szerint mddositjak, tovabba a szerzdés 6.2. pontjara tekintette] a szerzfdés 12.9.
pontjat kiegészitik a 12.9.7. alponttal (a médositasok félksvér, délt, alahtizott kiemeléssel
vannak jel6lve):

I.
A Felek a Villalkozdsi szerzodés miiszaki tartalmdt az alabbiak szerint modositidk:

- Dobzsa Gy. u. 1-10-3-0 a meglévé szennyviz bekotések, és a meglévé szennyviz
gerincvezeték magassagi vezetése miatt tervezett FM60/80/100 mederelem 04205 €s
0+319 szakaszon nem épithetd be, helyette FM 40/50/70 mederelem késziil.

- Rozsa kéz 1-10-3-3-2 FM 40/50/70 mederelem. 0+026 és 0+093 csatornaszakasz
megépitésére nincs lehetdség, mert ott id6kdzben maés elvezetd létesitmény épiilt,
Helyette az épitési témb EK-i oldalan az 1-10-3-3 vezet€k meghosszabbitisiban épiil
meg a 67 fm FM 40/50/70 mederburkolat.



- 1-10-3-3 0+011 szelvényében a tervezeit steresz a keresztez6 szennyviz magassaga
miatt nem épithetd meg a tervezett atmérével. Helyette a szelvény ellapositésa, illetve
2 db DN300 &tméréjli ateresz elegendS. A Sas utcai 1-1-0 zart vezet€ék (477 fm
hosszban) a tervben a helyszinrajzon és a hossz-szelvényen eltérs anyagjeloléssel
szerepel. Mivel a vezeték csétakarisa kevés, a vezetéket a nagyobb szilardsag
biztositdsara D600 betonbé] kell megépiteni.

- A Dbézsa Gy. utcai 1-10-3-0 z4rt vezeték épitése az 5 éves felbontasi tilalom alatt allé
(3-hsz. elétti) buszmegallé burkolatinak megbontéasaval jamna, ezért a szakasy utolsé
50 m-én a vezeték fektetés helyett a parkolé savjaban felszini folyéka éplil. Amit a
3.hsz. eldtti viznyeldbe kell bekotni. A modositott miszaki megoldds jobb
vizelvezetést tesz lehetévé a Dézsa Gy. u. jobb oldali parkols sdvjanak.

- 1-10-0 jelit csatorna Veres Péter utca Bethlen Gabor utca sarkédn 1év6 0+202 kmsz. be
tervezett 69. sz. ateresz a keresztezd kozmiivek szintje miatt nem é&pithets meg,
helyette 2 db 1400mm KG PVC iteresz 1étesiil.

- A BoszOrményi utcai 2-1-3-0 szakaszon a meglévé 800mm iker 4tereszek
bennmaradnak, a mederburkolé elemek ravezetését 12 cm C16-20 KK, monolit beton
kiszélesitéssel kell megoldani. A ravezetésnek a felvizi oldalon legal4bb 2,5 m, alvizi
oldalon legalabb 1,5 m hosszinak kell lennie, A kialakitasrol vazlatrajz késziil.

- A belviz elvezetési terv tartalmazza az 1-1-0 jelli zért beton csatorna 0+839 - 1+418
kmsz. k6zotti iszaptalanitdsat és tisztitatdsat. Az elézetek feltirasok sorén kideriilt,
hogy a szakaszban nagyobb hosszban elcementélodott iszap és tormelék taldlhato, a
cs6 falak korrodéltak és repedések és beszakadisok talathatok rajtuk, a csatornat csak
a csOvek sériilésével, szétbontdsival lehetne csak takaritani. Az adott eltomédstt
szakaszt ki kell bontani 4j az eredetivel azonos méretli D800 beton cséveket kell
be€piteni, azonos nyomvonalon, az cserébe es tisztitbaknak Gjja épitésével. Mivel
czen hibsk nem voltak el6re lathatéak az ajanlatadds sordn ezt t6bblet mennyiségek
elbirasa mellett a Véllalkozési szerz6dés keretén beliil el kell késziteni. A feltarasrol
fotédokumentacié késziilt.
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3. A Villalkozéi dij és fizetési feltételek:

31 A felek a villalkozbi dijat (mely megegyezik az €gydsszegli ajanlati arral)
228.364.940- _Ft +  27%  AFA, azaz _Kettdszazhuszonnyolemillis-

ha’zromszézhatvannégge;er—kilencsga’gnemen forint + 27% AFA Gsszegben allapitjak

meg.

L.

4.A megvaldsitas idétartama, teljesités hatdrideje

41. A Villalkozé a Létesitmény kivitelezését 2014, augusztus 15. napjaig koteles
teljesiteni. Vallalkozé vallalja, hogy ezen id&tartam alatt, a szerzd8désben régzitett
kivitelezési munkékat elvégzi, az stadds-atvételi eljarast lefolytatja.
A Villalkoz6 jogosult a szerz6désben kikétstt hatéridé elétt is teljesiteni.

Iv.

12.9. A jelen Villalkozisi Szerzédés nem, vagy nem kielégitden szabélyozott kérdésekre
vonatkozéan a Szerz6dés elvalaszthatatlan részét képezé az alabbiakban mellékelt
dokumentumok az irdnyadok, amelyek a jelen Szerzédéssel egyiitt a Szerzédést alkotjék, igy
egylitt olvasandék és értelmezendék. A dokumentumok kozotti ellentmondéds esetén a
sorrendben  elébb 4116 dokumentum rendelkezése; megel6zik a sorban késébb 411G
dokumentum rendelkezéseit.



12.9.1. Ajénlattételi felhivas

12.9.2. Ajanlattételi dokumentici6

12.9.3. Kiegészitd tajékoztatis (amennyiben kiad4sra keriilt)

12.9.4. Villalkozé ajanlata

12.9.5. Villalkoz6 felelésségbiztositasat igazol6 dokumentumok

12.9.6. Teljesitési biztositék rendelkezésre bocsatisanak dokumentuma (Kbt. 126.§ (6)
szerint)

12.9.7. Miiszaki és pénziigyi iitemtery

Mindkét Fél jelen szerzédést médosits okirat aldirdsdval elismeri azt, ho a jelen szerzédés

V.
Felek a fentebbi miiszaki tartalom médositasra és a vallalkoz6i dij novelésére tekintette] a
melléklet szerinti drazott koltségvetésre médositjdk a Vallalkozasi szerz0dés koltségvetését,

A SZERZODES MODOSITAS INDOKOLASA
ADLLRLODES MODOSITAS INDOKOLASA

I A milszaki tartalom médositisdnak indokldsa:

A miszaki tartalom valtozasat jelen szerzédésmédositas 1. illetve 2. szdmu mellékletét
képezd miiszaki ellendri és tervezdi nyilatkozat tdmasztja al4.

A mellékletben hivatkozott miiszaki tartalom moédositisok az engedélyezo hatéséggal
leegyeztetésre keriiltek, vizjogi engedély médositassal nem Jjamak.

Kozbeszerzési-jogi szemponti indokol4s

Felek rogzitik, hogy a beszerzés idején hatdlyos, a kozbeszerzésekrs] sz016 2011. évi CVIIL
torvény 132. §-4ban foglalt feltételek maradéktalan betartisa mellett keriilt sor jelen
vallalkozasi szerz6dés médositas megkétésére.

Ezen jogszabalyi rendelkezéssel Osszefiiggésben Felek rogzitik az aldbbi, a vallalkoz4si
szerzodés modositissal dsszefiiggd kériilményeket:

a) a véllalkozdsi szerzédés mddositis egyaltalan nem érintett olyan feltételeket, amelyek

ha szerepeltek volna a szerz0déskotést megel6z6 kozbeszerzési eljérasban, az
eredetileg részt vett ajanlattevékon kiviil mas ajdnlattevok részvételét, Vagy a nyertes
ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét lehet6vé tették volna, Ennek a konkrét, a

jelen szerz6dés médositast érintd indokai az aldbbiak:

- kizdrélag a miszaki tartalom keriilt modositisra a vallalkozasi szerz6désben,
amely szerz8déses elem nem volt biralati (értékelési) szempont a szerz0désk6tést
megel8z6 kdzbeszerzési eljarasban,

- a kozbeszerzési eljarasban barmely ajénlattevé is lett volna a nyertes ajdnlattevo,
ugyanezzel a helyzettel (miiszaki akadalyoztatss) kellett volna szembesiilnie, mint
a Vallalkozoénak, erre tekintette]l a piaci verseny korlatozasinak, megsértésének a
lehetGsége nem éllapithaté meg, a sérelemnek még az elvi lehetésége is kizart,




- @ miszaki tartalom jelen szerz6dés szerinti médositisa akkor sem befolyasolta
volna a vaéllalkozasi szerzédés megkotését megeldzé kdzbeszerzési eljaras
eredményét, amennyiben mar a kozbeszerzési cljarasban is ismert lett volna a
modositott miiszaki tartalom.

b) a_véllalkozasi szerz6dés moédositss a szerzédés azdasigi egyenstlyit a nyertes
ajanlattevé javara nem véltoztatia meg. Ennek a konkrét, a jelen szerz6dés mddositist
érint6 indoka az al4bbi:

- a vallalkozasi szerzédés médositisa a megvaltozott villalasi 4r tekintetében nem
eredményezte az eredeti ellenérték 5%-ot meghaladé névekedését.

c) a véllalkozdsi szerz6dés modositss a szerzédés targyét az eredeti szerzédésben foglalt
ajanlattevdi kotelezettséghez képest 0j elemre nem terjeszti ki. Ennek a konkrét, a
jelen szerzdés modositast érintd indoka az alabbi:

- a vallalkozasi szerz6dés médositas egyaltalan nem érintette (nem valtoztatta meg) a
véllalkozasi szerz6dés targyst (vizelvezetd rendszer rekonstukcidja), az valtozatlan
tartalmi maradt,

- a modositott miiszaki tartalom ugyanazon az ingatlanokon valésul meg, egyaltalan
nincs érintve 4] ingatlan,

II. A villalkoz6i dij médositisinak indoklisa:

A miiszaki tartalom médositédsa miatt eléallt modositott koltségek Osszegszerti kimutatisa és a
moédositott koltségvetés 3. illetve 4. szamii mellékletek alatt keriilnek becsatoldsra. A I
pontban megjeldlt miiszaki tartalom médositdsok magukkal indukaltdk a Vallalkozasi
szerz8dés Villalkozéi dijanak médositasat is.

Kozbeszerzési-jogi szempontii indokolis

Felek régzitik, hogy a beszerzés idején hatélyos, a kézbeszerzésekrdl 2616 2011. évi CVIIL
torvény 132. §-dban foglalt feltételek maradéktalan betartdsa mellett keriilt sor jelen
véllalkozasi szerz6dés médositas megkdtésére.

Ezen jogszabalyi rendelkezéssel Osszefliggésben Felek rdgzitik az aldbbi, a viéllalkozasi
szerz6dés modositassal Ssszefliggd kériilményeket:

a) a véllalkozasi szerz6dés moédositas egyaltaldan nem érintett olyan feltételeket, amelyek
ha szerepeltek volna a szerzédéskétést megel6z6 kdzbeszerzési eljdrasban, az
eredetileg részt vett ajanlattevékén kiviil mas ajanlattevik részvételst, Vagy a nyertes
ajanlat helyett mésik ajinlat nyertességét lehetévé tették volna. Ennek a konkrét, a

jelen szerz6dés médositést érintd indokai az alabbiak:

- a kdzbeszerzési eljarasban barmely ajénlattevé is lett volna a nyertes ajanlattevo,
ugyanezzel a helyzettel (miiszaki akadélyoztatss) kellett volna szembesiilnie, mint
a Villalkozénak, erre tekintette] a piaci verseny korlatozasanak, megsértésének a
lehetésége nem éllapithaté meg, a sérelemnek még az elvi lehetésége is kizart,

b) a véllalkozdsi szerz6dés modositis a szerz6dés gazdasdgi egyensulyit a nyertes
ajénlattevd javdra nem valtoztatia meg figyelemmel a Kbt, 132.8 (3) bekezdésére is.
Ennek a konkrét, a jelen szerzédés mddositast érint6 indoka az alabbi:




- avallalkozési szerz6dés médositisa a megviltozott véllaldsi ar tekintetében nem
eredményezte az eredeti ellenérték 5%-ot meghaladé névekedését,

c) a vallalkozési szerz6dés médositds a szerz8dés targyat az eredeti szerzédéshen foglalt

ajanlattevoi k6telezettséghez képest 4j elemre nem terjeszti ki. Ennek a konkrét, a

jelen szerz6dés médositast érintd indoka az al4bbi:

- a vallalkozési szerz6dés médositss — ezen modositisi pont tekintetében -
egyaltalan nem érintette (nem véltoztatta meg) a szerzbdés targyat, az valtozatlan
tartalm\ maradt.

1. A teljesttési hatdarids mddositisdnak indoklisa:

A miszaki tartalom valtozésara, tovibba a potmunkak szitkségességére tekintettel a
Vallalkozé akadalykozié levelében kérte a teljesitési hataridé meghosszabbitdsat (5. szamu
melléklet).

A Megrendelé a miiszaki ellendrrel tortént egyezetést kovetben — figyelembe véve a
tébbletmunkalatok terjedelmét — tovabbi kb, két és fél hénap hatarids hosszabbitss
indokoltsdgat ismeri el, ezaltal a szerzdés mddositott teljesitési hatérideje 2014. augusztus
15. napjéban keriilt meghatarozasra.

Ktizbeszerzési-iogi szemponti indokol4s

Felek rogzitik, hogy a beszerzés idején hatélyos, a kozbeszerzésekrél sz616 2011, évi CVIII.
torveény 132. §-dban foglalt feltételek maradéktalan betartidsa mellett keriilt sor jelen
vallalkozasi szerz6dés médositis megkdotésére.

Ezen jogszabalyi rendelkezéssel Osszefliggésben Felek rogzitik az alsbbi, a vallalkozasi
szerzddés mddositassal Osszefliggd koriilményeket:

a) a véllalkozési szerz6dés médositds egyaltaldn nem érintett olyan feltételeket, amelyek
ha szerepeltek volna a szerz6déskotést megelézd kézbeszerzési eljdrdsban, az
eredetileg részt vett ajanlattevékon kiviil més ajanlattevék részvételét, vagy a nyertes
ajanlat helyett mésik ajanlat nyertességét lehetdvé tették volna, Ennek a konkrét, a
jelen szerz6dés médositist érintd indokai az algbbiak:

- kizér6lag a teljesitési hataridé keriilt modositisra a véllalkozasi szerzddésben,
amely szerz6déses elem nem volt biralati (értékelési) szempont a szerz8déskotést
megelézd kézbeszerzési eljardsban,

- a kdzbeszerzési eljirasban bérmely ajénlattevé is lett volna a nyertes ajanlattevd,
ugyanezzel a helyzettel (miiszaki akadalyoztatss) kellett volna szembesiilnie, mint
a Vallalkozonak, erre tekintettel a piaci verseny korlatozasanak, megsértésének a
lehet6sége nem 4llapithaté meg, a sérelemnek még az elvi lehetdsége is kizart,

- a teljesitési hataridé jelen szerzédés szerinti modositdsa akkor sem befolyésolta
volna a vallalkozdsi szerzédés megkotését megeléz kozbeszerzési eljaras
eredményét, amennyiben mér a kézbeszerzési eljarasban is ismert lett volna a
modositott teljesitési hataridé.



b) a_vallalkozdsi szerzédés modositis a szerzédés gazdasdgi egyensilyat a nvertes
ajanlattev javéra nem véltoztatia meg, Enne.k a konkrét. a jelen szerzédés modositist
érintd indoka az alibbi:

- a vallalkozasi szerz8dés médositds — ezen mddositdsi pont tekintetében - nem
crintette a véllalkozési szerz6dés vallalasi arat.

c) avallalkozdsi szerz6dés médositas a szerzédés tirevét az eredeti szerzédésben foglalt
ajanlattevéi kotelezettséghez képest (i elemre nem terjeszti ki. Ennek a konkrét. a
jelen szerz6dés médositast érinté indoka az alabbi:

- a vallalkozasi szerz6dés moédositis — ezen mddositédsi pont tekintetében -
egyaltaldn nem érintette (nem véltoztatta meg) a szerz6dés targyat, az valtozatlan
tartalmd maradt.

Iv. A__ villalkozdsi _szerzédés elvdlaszthatatlan részét képezd  mellékletek
kiegészitésének indoklisa:

A Felek a véllalkozisi szerz6dés 6.2. pontjdban rogzitettek szerint indokoltnak lattak a
részletes pénziigyi és miiszaki iitemterv kotelezd szerzédéses mellékletek kozé sorolasat. A
Megrendeld ennek megfeleléen 12.9.7. pont alatt kiegésziti a szerz6dés mellékleteit a fentebb
hivatkozott melléklettel (a pénziigyi és miszaki iitemterv jelen szerz8dés médositas 6. szama
mellékletét képezi).

Kozbeszerzési-jogi szemponti indokolds

Felek rogzitik, hogy a beszerzés idején hatalyos, a kdzbeszerzésekrdl sz616 2011. évi CVIIL.
torvény 132. §-aban foglalt feltételek maradéktalan betartisa mellett keriilt sor jelen
véllalkozasi szerz6dés médositis megkstésére.

Ezen jogszabédlyi rendelkezéssel Osszefliggésben Felek rogzitik az aldbbi, a vallalkozasi
szerzbdés médositassal dsszefliggd koriilményeket:

a) a vallalkozdsi szerzé6dés modositas egyaltalan nem érintett olyan feltételeket, amelvek

ha szerepeltek volna a szerzédéskotést megel6zd  kézbeszerzési eljdrasban, az
eredetileg részt vett ajanlattevikon kiviil mas ajanlattevok részvételét, vagy a nyertes
ajanlat helyett masik ajanlat nyertességét lehetéve tették volna. Ennek 3 konkrét, a

jelen szerz6dés mobdositést érinté indokai az alabbiak:

- kizardlag a vallalkozési szerz6dés mellékleteinek kére boviilt a szerzédésben,
amely szerz6déses elem nem volt biralati (értékelési) szempont a szerzOdéskotést
megeléz0 kozbeszerzési eljarasban, csupdn adminisztrativ jellegli kiegészités
tortént meg jelen szerz8dést mddosité okiratban,

- a kozbeszerzési eljarasban barmely ajanlattevd is lett volna a nyertes ajénlattevo,
ugyanezzel a helyzettel kellett volna szembesiilnie, mint a Véllalkozénak, erre
tekintettel a piaci verseny korl4tozasanak, megsértésének a lehetdsége nem
allapithat6 meg, a sérelemnek még az elvi lehetdsége is kizért, csupan
adminisztrativ jellegii kiegészités tortént,

- a szerz8déses mellékletek korének béviilése akkor sem befolyédsolta volna a
vallalkozasi szerz6dés megkotését megel6zd kozbeszerzési eljarss eredményét,




amennyiben méar a kozbeszerzési eljarasban is ismert lett volna, csupéan
adminisztrativ jellegli kiegészités tortént,

b) a véllalkozdsi szerz8dés médositis a szerzédés gazdasdgi egyensilyat a nvertes
ajanlattev javara nem valtoztatja meg. Ennek a konkrét, a jelen szerzgdés modositast
érint6 indoka az aldbbi:

- a vallalkozasi szerzédés modositis — ezen moédositasi pont tekintetében - nem
érintette a véllalkozasi szerz6dés vallaldsi arat.

¢) avillalkozisi szerzédés modositas a szerzédés térevat az eredeti szerzédésben foglalt
ajdnlattevdi kotelezettséghez képest Uj_elemre nem terjeszti ki. Ennek a_konkrét, a
jelen szerz6dés médositést érintd indoka az alabbi:

- a vallalkozasi szerzédés médositdis — ezen modositisi pont tekintetében -
egyaltaldn nem érintette (nem valtoztatta meg) a szerz6dés targyat, az valtozatlan
tartalma maradt.

V. A Villalkozdsi szerzodés koliségvetése modositisinak indokldsa:

A L pontban megjelolt miiszaki tartalom médositdsok magukkal indukaltdk a Vallalkozasi
szerz6dés koltségvetésének médositasat is.

Kizbeszerzési-jogi szempontt indokolds

Felek rogzitik, hogy a beszerzés idején hatélyos, a kézbeszerzésekrdl sz616 2011. évi CVIIL
torvény 132. §-dban foglalt feltételek maradéktalan betartdsa mellett keriilt sor jelen
vallalkozési szerz6dés médositas megkotésére.

Ezen jogszabilyi rendelkezéssel Gsszefiiggésben Felek rogzitik az aldbbi, a véllalkozasi
szerz8dés modositassal sszefliggh kériilményeket:

d) a véllalkozési szerz8dés médositds egyaltaldn nem ¢rintett olyan feltételeket, amelyek
ha szerepeltek volna a szerzddéskotést megeléz6 kdzbeszerzési elidrasban, az
eredetileg részt vett ajanlattevékon kiviil mas ajanlattev8k részvételét, vagy a nvertes
ajnlat helyett mésik ajinlat nyertességét lehetdvé tették volna. Ennek a konkrét, a
jelen szerzédés médositast érintd indokai az alabbiak:

- a kozbeszerzési eljarasban birmely ajanlattevd is lett volna a nyertes ajanlattevd,
ugyanezzel a helyzettel (miszaki akadélyoztatas) kellett volna szembesiilnie, mint
a Vallalkozoénak, erre tekintettel a piaci verseny korlatozasanak, megsértésének a
lehetésége nem 4llapithatd meg, a sérelemnek még az elvi lehetésége is kizart,

- akoltségvetés jelen szerz6dés szerinti moédositssa akkor sem befolyisolta volna a
véllalkozdsi szerzé6dés megkotését megel6z8 kozbeszerzési eljaras eredményét,
amennyiben mdr a kdzbeszerzési eljarasban is ismert lett volna.

e) a_véllalkozési szerz6dés modositds a szerz0dés gazdasdgi egyensilvat a_nyertes
ajanlattevd javédra nem viltoztatia meg figyelemmel a Kbt. 132.§ (3) bekezdésére is.
Ennek a konkrét, a jelen szerzddés modositast érinté indoka az alabbi:




- avéllalkoz4si szerz6dés és igy a koltségvetés modositasa a megvaltozott vallal4si
ar tekintetében nem eredményezte az eredeti ellenérték 5%-ot meghaladé
ndvekedését.

f) avallalkozasi szerzédés médositas a szerzédés tir at az eredeti szerz6désben foglalt
ajanlattevoi kotelezettséghez képest Uj elemre nem terieszti ki. Ennek a konkrét, a

jelen szerz6dés médositast érintd indoka az alabbi:

- a vallalkozasi szerz6dés médositis — ezen modositdsi pont tekintetében -
cgyaltalan nem érintette (nem valtoztatta meg) a szerz6dés targyét, az véltozatlan
tartalmi maradt.

Ezen szerz6dés modositdis 8 szimozott oldalt tartalmaz. Jelen szerz6dés modositas
véleményeltérés nélkill, valtozatlan tartalommal crvényes. Szerz6dd felek ezen szerzOdés
modositast kolcséndsen atolvastdk, értelmezték és azt mind szerzO0dési  akaratukkal
mindenben megegyez6t aldirtak.

Jelen szerz6dés médositas 7. szamu mellékletét képezik az aldbbi dokumentumok:
- miszaki tartalom médositést al4tamaszts fényképfelvételek,

- miszaki tartalom modositdst alatdmasztd egyeb mellékletek (kivitelezsi
nyilatkozat, akadalykozlé levél, €pitési napl6 relevans oldalai, szakfeliigyeleti

dokumentumok, stb.)
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